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REDES SOCIODIGITALES
COMO ESPACIOS SUBALTERNOS DE ENUNCIACION POLITICA

Isaac de Jests Palazuelos Rojo"

Resumen

En este articulo abordamos la apropiacion politica de redes sociodigitales en los procesos electorales de
2012 y 2018 en México, con el objeto de reflexionar en torno a los actuales procesos de participacion
politica, que se distinguen por nuevas formas de interaccion digital. Partimos de la idea de que, a traves
del uso de redes, las y los individuos que tradicionalmente permanecian ajenos a la produccion y difusion
de contenidos audiovisuales disponen de espacios subalternos de enunciacion politica, desde los cuales
visibilizan sus experiencias, al tiempo que son capaces de contribuir en la construccion social de la
realidad politica, auspiciada por un papel cada vez mas preponderante de las narrativas mediaticas.
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INTRODUCCION

La apropiacion politica de las redes sociodigitales ha dado lugar a una gran produccion de
articulos y libros academicos que han popularizado el concepto tecnopolitica (Toret,
2013). Reiteradamente aparece la idea de que el uso de tales herramientas facilita la
deliberacion autonoma, por lo que en ocasiones se cae en determinismos tecnologicos,
dando por hecho que el solo uso de redes genera movilizaciones politicas descentralizadas
y apartidistas. Las interpretaciones mas optimistas consideran, incluso, que los discursos
contrahegemonicos contenidos en plataformas como Facebook y Twitter pueden ganar
terreno y posicionarse como parte importante en la configuracion de las narrativas
mediaticas. Por nuestra parte, argumentamos que las redes sociodigitales son un espacio
alternativo para la difusion de tales discursos, y aunque representan una oportunidad para
la deliberacion autonoma, persiste una remanencia de la condicion subalterna de sus
protagonistas.

Partimos de la pregunta planteada por la filosofa india Gayatri Chakravorty Spivak

(2003): ;puede hablar el subalterno? Retomamos dos de los ejes de discusion trazados
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por la autora, para construir la respuesta a dicha interrogante. Por un lado, la idea de que
los grupos subalternos carecen de espacios de enunciacion; por otro, la necesidad de
representacion o mediacion por parte de actores hegemonicos que hablan en nombre de
los grupos subalternos. Lo anterior se vincula con dos de los mecanismos de exclusion
que establece Foucault (1992), en su analisis de discurso en relacion con el ejercicio de
poder; la “palabra prohibida” y la “voluntad de verdad”. A partir de estos tres conceptos,1
reflexionamos sobre la participacion politica de los ciudadanos a través del uso de redes
sociodigitales.

Planteamos que en Mexico existen grupos subalternos compuestos por mujeres,
jovenes, trabajadores, campesinos y etnias con poca cercania y escaso dominio de los
espacios de enunciacion politica, en el sentido mediatico, y que su voz es “representada”
u opacada por otros grupos hegemonicos, como los partidos politicos, las instituciones
academicas o los medios informativos. Apreciamos dos factores que permiten vislumbrar
dicho fenomeno: 1) el esquema de democracia representativa que rige la organizacion de
las esferas pulblica y politica en México; 2) el sistema de concesiones en materia de
telecomunicacion y el consecuente dominio mediatico por parte de grandes monopolios
de medios de comunicacion.

Mas alla de la representatividad politica, los movimientos sociales son una de las
pocas formas de participacion que tales grupos tienen en relacion con la elaboracion de
politicas publicas y la toma de decisiones (Tilly, 2010). El debate contemporaneo sobre
las movilizaciones politicas incorpora, en ocasiones con gran entusiasmo, el manejo de las
redes sociodigitales como espacios estratégicos de comunicacion y de organizacion
autonoma (Toret, 2013). Sin embargo, mas recientemente observamos un discurso
opuesto, en el que se plantea una vision distinta que denuncia una serie de mecanismos
de dominacion, de control social y politico, que se vislumbra como un panoptico digital
(Ventura, 2018).

En las proximas paginas, nos proponemos replantear la pregunta de Spivak
(2003), en el contexto de los procesos electorales de 2012 y 2018 en Mexico, con la
finalidad de generar una nueva reflexion en torno a la capacidad que tienen los grupos
subalternos de hablar y ser escuchados, en un entorno social emergente donde las
dimensiones off y on line se ensamblan de manera compleja, dando lugar a una ecologia
mediatica (Milan y Trere, 2017), en la que los medios digitales tienen un papel
relevante, con respecto a la configuracion de los contextos de participacion politica

ciudadana.

! Subalternidad, palabra prohibida y voluntad de verdad.
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Tomamos como punto de partida una revision de literatura académica vinculada al
analisis del uso de redes sociodigitales en contextos politicos; combinamos estas
reflexiones con los postulados de la condicion subalterna propuesta por Spivak (2003), y
los mecanismos de control discursivo desarrollados por Foucault (1992). Conectamos
esta reflexion teorica con el fenobmeno de los movimientos sociales en la era de Internet,
recurriendo a reflexiones derivadas de un trabajo de campo basado en etnografia digital

en torno a los procesos electorales del 2012 y 2018 en Mexico.

LA CUESTION SUBALTERNA

A finales de la segunda década del siglo XX, Gramsci plante6 por primera vez la nocion de
subalternidad. Segin Modonesi (2002), esta expresion fue usada por el autor para
referirse a experiencias subjetivas de grupos sociales subordinados por una relacion de
dominacion capitalista. Afirma que el concepto no fue ampliamente desarrollado en la
teoria gramsciana, sino que aparecio solo como una contraparte del concepto de
hegemonia. Gramsci (1987, 1967) propuso el concepto de hegemonia como predominio
de las clases dominantes a traves de una imposicion cultural, mediante la cual se implanta
una idea de sociedad a las clases dominadas. Desde la vision gramsciana, se entiende por
hegemonia el modo en que las clases dominantes se imponen a grupos subalternos a través de la
economia, la politica, la educacion, la religion y los medios de comunicacion.

Este pensador italiano contribuy6 al pensamiento marxista con la filosofia de Ia
praxis; la cual definio como el territorio donde se unen la idea y la accién, con el objetivo de
fundar una nocion de contrapoder basada en una filosofia contrahegemonica, la cual seria
util a los grupos subalternos para confrontar la hegemonia impuesta por las clases
dominantes. Dicha vision plantea la necesidad de contrarrestar la cultura hegemonica,
para transformar las relaciones sociales mediante una reforma intelectual y moral en
beneficio de un desarrollo social equitativo.

A mediados de los ochenta, Spivak lanzo su pregunta: “;puede hablar el
subalterno?”, cuestionamiento que dio lugar a un ensayo clasico de la teoria social
contemporanea (Giraldo 2003), particularmente con respecto a la corriente de
pensamiento postcolonialista, sumandose a los estudios subalternos como una nueva
disciplina en el campo de las ciencias sociales. Con tal interpelacion, la autora indaga
sobre las capacidades de expresion y las posibilidades de ser escuchado de que disponen
los grupos sociales mas desfavorecidos, a los que denomina subalternos y en los cuales

distingue a las mujeres, las etnias, los obreros, los migrantes y los campesinos.
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En su analisis, Spivak (2003) construye una critica al pensamiento occidental;
senala que los intelectuales (franceses, en su mayoria), a pesar de que se auto-adscriben a
un posicionamiento de izquierda, toman la palabra del subalterno para expresar su propio
discurso como pensadores. De esta manera, lejos de dar voz a las y los sujetos de estudio,
les han exotizado y desubjetivado, acentuando su subalternidad, al tiempo que reforzado
el pensamiento colonial. La autora entiende este proceso como una cosificacion en la que
las y los sujetos son tratados como objetos de estudio antropologico; acusa un
distanciamiento entre el pensamiento occidental y el no occidental; plantea que el
primero es representativo y promueve la invisibilidad de las voces vernaculas, mientras
que el segundo reintroduce las propias formas subalternas de enunciacion.

Desde este enfoque, el pensamiento europeo no es capaz de superar la nocion de
la otredad, ya que eso implicaria generar concepciones distintas sobre los grupos
estudiados, dejar de verlos como un otro y comprenderlos como una unidad en si
mismos. En la medida que la otredad no pueda ser vista como sujeto en si mismo, es
imposible distinguir en ella la capacidad de razonar o de hablar; tampoco es posible
desligarse de la erronea idea de que es necesario hablar en nombre de los grupos
vulnerables. Estos aspectos dificultan reconocer las propias representaciones y la propia
consciencia de los grupos subalternos. La falta de dicho reconocimiento genera un falso
sentido de superioridad, asi como una auto-adjudicacion del orden civilizatorio. Spivak
(2003) plantea la existencia de dos polos: el de los pensadores que tienen acceso a los
lenguajes racionales occidentales y el de la subalternidad excluida del lenguaje
clarificador de occidente.

De esta manera, la subalternidad se entiende como falta de agencia, como
imposibilidad de hablar y ser escuchado. La expresion a la que alude Spivak (2003),
remite al dialogo en espacios legitimados por el lenguaje racional occidental: foros
académicos, parlamentos o camaras legislativas. De acuerdo con la autora, a medida que
el subalterno desarrolla la agencia de hablar y ser escuchado en estos espacios, tiende a
alejarse de su condicion original, ya que, para participar de este intercambio dialogico, es
necesario apropiarse de una racionalizacion discursiva que no le es propia y no
corresponde plenamente con su consciencia ni sus esquemas de auto-representacion.

Por ejemplo, cuando se habla de las mujeres en espacios institucionales de
legislacion y disefio de politicas publicas o foros de analisis academico que se transmiten
mayormente por television, es posible que no haya mujeres presentes o que las presente
no representen fielmente la condicion de vulnerabilidad ni el sentir de este grupo; lo

mismo ocurre con la juventud y los pueblos indl'genas. Aunque la intencion de estos
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espacios parta de reconocer la necesidad de plantear soluciones a las diversas
problematicas que padecen tales grupos, se tiende a caer en esquemas de
representatividad antes que dar cabida a la voz vernacula.’

Los miembros de los grupos subalternos se ven obligados a apropiarse de los
esquemas de lenguaje usados en los espacios mediaticos, legislativos o académicos, para
poder hacer uso de la palabra, lo cual termina alejandolos de los modos en que solian
expresar su propia realidad. En México, el movimiento #YoSoy132 reclamaba la
hegemonia mediatica en las narrativas del proceso electoral de 2012, definiendo como
uno de sus principales adversarios a la empresa de medios Televisa. Paradojicamente, el
movimiento perdio gran parte de su credibilidad cuando su vocero, Antonio Attolini,
aparecio al frente de un programa de noticias en Televisa. Muchos de los manifestantes
no solamente no se sintieron representados, sino que negaron la idea de que un vocero
los representara y ademas hiciera uso de los medios en contra de los cuales se
manifestaban.

Los actores, legitimados por el manejo del discurso racional ordenador, buscan
representar y hablar en nombre de los grupos subalternos, a fin de autoafirmar su propia
vision o su dominio de la realidad y la organizacion social. De esta manera, la exposicion
representativa del subalterno constituye una negacion a su consciencia y auto-
representacion. La critica desarrollada por Spivak (2003) muestra la complicidad entre el
discurso intelectual y el utilitarismo politico-economico occidental. La autora define el
proceso de categorizacion usado por el pensamiento occidental para explicar los
fenomenos sociales, como un mecanismo de imposicion, ya que este ejercicio discrimina
elementos que quedan fuera de las categorias. No solo se trata de la exclusion de algunas
particularidades al momento de categorizar, sino que la categorizacion misma debe
entenderse como un “acto politico”, pues en el acto de nombrar algunas cosas, se
encuentra implicita la negacion y la invisibilizacion de otras.’

Ante la interrogante: ;puede hablar el subalterno?, Spivak (2003) construye una
respuesta negativa, acusando las dificultades de las estructuras del conocimiento fundadas
en un etnocentrismo occidental que ejerce un tipo de violencia epistemica, a traves de la

representatividad. Tales practicas tienen a su vez sustento en el capitalismo internacional,

> Mujeres, jovenes y, en menor medida, grupos indigenas no conforman categorias subalternas per se; es necesario
acudir a la particularidad de los contextos que les definen, en donde se cruzan otras variables, de clase, educacion, territorialidad,
etc., para determinar en qué momentos especificos estos grupos constituyen un tipo de subalternidad.

} Pese a que la funcion de la nocion de subalternidad es cuestionar la categorizacion, asi como la representatividad o
invisibilizacion que de ésta se derivan, el concepto constituye en si mismo una categoria; por lo tanto, debe entenderse como un
tipo ideal en el sentido weberiano.
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que defiende los intereses coloniales de occidente, negando el acceso a los espacios de
enunciacion a los grupos subalternos. Segan Carvalho (2002), la tarea primordial de la
teoria postcolonial consiste en luchar por trasladar las enunciaciones elaboradas desde
el primer mundo, caracterizadas por ser posiciones fijas y de interes sobre
determinados procesos, hacia posiciones plurales del tercer mundo. Plantea relocalizar
el origen de la mirada. En palabras del autor, se trata de “conquistar un espacio de
enunciacion, asegurar un lugar para el discurso [...] en esa batalla por una subjetivacion
ecuanime” (p. 299).

Por su parte, Beverley (2004) define la subalternidad como antitesis de la
autoridad cultural, es decir, opuesta al discurso hegemonico del deber ser. De acuerdo
con este autor, los estudios subalternos y los culturales convergen en “la idea de un
desplazamiento de la autoridad hermencutica a la recepcion popular” (p. 44). Seglin
explica, estas disciplinas academicas buscan dar voz a la subalternidad, en parte porque
el propio academicismo esta en deuda tras un largo periodo de exotizar y cosificar a los
grupos subalternos. Sin embargo, este mismo esfuerzo por dar voz al subalterno
conduce, de manera paradojica, a una falsa representatividad; falsa porque la
representatividad produce, forzosamente, subalternidad. De acuerdo con Beverley
(2014), el subalterno no puede ser representado, se resiste ante la simbolizacion. No
obstante, vislumbrarle como particularidad subordinada y no como categoria
ontologica permite establecer referencias espaciales a partir de formas de
territorialidad; metaforicamente se le puede tipificar, desde un sur subordinado, como
un norte colonial (Beverley, 2004).

La relevancia de recurrir a los planteamientos de los autores citados es
reconocer que las y los subalternos no necesitan ser representados, sino escuchados en
sus propios términos; reconocer que su vOz €s una voz distinta, que tiene la capacidad
de generar sus propios conocimientos, de desarrollar su propia consciencia, de auto-
representarse. También es importante reconocer que los movimientos sociales son un
mecanismo mediante el cual las expresiones subalternas buscan ser escuchadas. De
acuerdo con Valenzuela (2015), los movimientos sociales objetan el control de la
historicidad, presentan nuevas proyecciones o transformaciones culturales. En palabras
del autor: “Los movimientos sociales actGian como fuerzas culturales que impugnan,

resisten a las fuerzas dominantes, desde condiciones y relaciones de subordinacion y

subalternidad” (Valenzuela, 2015: 40).
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DE LA PALABRA PROHIBIDA A LA VOLUNTAD DE VERDAD: MOVIMIENTO SOCIAL Y ESTADO

Foucault (1992) se cuestiona sobre el peligro de que las personas hablen y sus discursos
proliferen de manera indefinida; plantea que: “en toda sociedad la produccion del
discurso esta a la vez controlada, seleccionada y redistribuida por cierto nimero de
procedimientos que tienen por funcion conjurar los poderes” (Foucault, 1992, p. 5).
Desde esta perspectiva, el Estado ejerce poder mediante una “voluntad de verdad”, que
se proyecta como un discurso hegemonico. La voz subalterna, expresada en
movilizaciones sociales, constituye una “palabra prohibida”; es la busqueda de visibilizar
aquello que no se enuncia o que no se hace mediante sus propias formas de enunciacion.
La politica moderna pertenece a un orden de racionalidad occidental, se fundamenta
sobre la nocion de representatividad; los actores politicos son representantes de
diferentes grupos, particularmente de los mas alejados de los espacios hegemonicos de
enunciacion, que manejan las grandes empresas, los actores politicos, los academicos y
los medios tradicionales de comunicacion.

La palabra prohibida, refiere Foucault (1992), alude a la negacion del discurso en
un sentido amplio. No se puede hablar de cualquier cosa; existen topicos prohibidos,
bajo determinadas circunstancias, que ademas se reducen a ciertos grupos hegemonicos o
especializados. En este sistema operan distintos tipos de prohibiciones generales: el tabu
del tema que se discute y el derecho exclusivo o privilegiado de los sujetos en relacion
con determinados temas. La voluntad de verdad tiene un soporte institucional que le da
fuerza a traves de diversas practicas que legitiman el discurso, a la vez que ejercen sobre
otros discursos una especie de presién y un poder de coaccion.

Velazquez (2013) plantea recurrir a la nocion de voluntad de verdad para observar
de qué manera el Estado interviene sobre las movilizaciones sociales, a traves de
estrategias mas sordidas y complejas que la negociacion, como la represion o la aplicacion
de marcos juridicos que criminalizan la protesta social. La postura de Velazquez (2013)
esboza la figura de un Estado como agente autonomo, compuesto por diversos organos
administrativos, que a su vez manejan un tipo especifico de independencia, la cual les
confiere la capacidad de perseguir objetivos particulares o diferenciados. Esta definicion
permite romper con el viejo paradigma de que el Estado es la arena o el campo donde la
contienda social tiene lugar, para asi contemplarlo como un agente activo en las disputas.
Esta vision permite detectar otros mecanismos de control social que se articulan a traves
del orden del discurso. En palabras del autor, se trata de “mecanismos mediante los

cuales se busca dirigir, orientar y desarrollar una poblacion —en sus formas de accion
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colectiva como las protestas— dentro de un territorio determinado” (Velazquez, 2013, p.
6).

Otro aspecto importante de reconocer al Estado, como entidad autonoma y no
como arena de contienda politica, es su situacion junto a otros poderes emergentes,
segun sehala Velazquez (2013), pues asi es posible superar las viejas nociones de
construccion de ideologia en manos de los aparatos politicos y gubernamentales, para
poder reconocer la centralidad que juegan tambic¢n los medios de comunicacion. El
autor sefiala que al recurrir a los planteamientos de Foucault (1992), se abre la
posibilidad de concebir al Estado como un agente compuesto por diversas
organizaciones e instituciones, no homogéneas, que actuan en distintas direcciones y
buscan redirigir y controlar la protesta social, a traves de distintas y complejas “tecnicas
de accion estatal”. En palabras del Velazquez (2013): “los Estados buscan generar
multiples discursos de verdad (practicas, técnicas, leyes) que permitan a los individuos,
grupos y a la sociedad, lograr su desarrollo. Esto a su vez implica necesariamente
formas de represion de comportamientos, formas de pensar” (p. 3).

Diversos autores han centrado el analisis de las movilizaciones sociales en los
medios de comunicacion y particularmente en las tecnologias de redes. Castells (2009)
plantea que existen formas emergentes de resistencia, aunadas a la sociedad red;
expone que la “accion colectiva de los movimientos sociales” busca generar nuevos
codigos en la distribucion de la informacion en red, como forma “resistirse a la
programacion e interrumpir las conexiones para defender valores e intereses
alternativos” (p. 84), de manera que tanto la pregunta de Foucault (1992): “;Que hay de
peligroso en el hecho de que las gentes hablen y de que sus discursos proliferen
indefinidamente?”, como la pregunta de Spivak (2003): “;Puede hablar el subalterno?”
adquieren un nuevo matiz en el contexto de las resistencias y movilizaciones politicas de
la sociedad digital, que apremia ser analizado.

Nos encontramos, pues, frente a la emergencia de nuevas formas de enunciacion,
nuevas formas de expresion y de distribucion de lo expresado; nuevas formas de
resistencia, pero también frente a nuevas formas de imposicion discursiva y dominacion
politica. En otras palabras, estamos frente a nuevas formas de relacion entre los discursos
hegemonicos y subalternos, en donde una diversidad de actores se suma a la construccion
discursiva de la realidad politica a travées de contenidos audiovisuales, gracias a las
facilidades que provee el uso de redes sociodigitales, vinculadas con artefactos de

comunicaci(')n—producci()n audiovisual.
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REDES SOCIODIGITALES Y VIDEOACTIVISMO EN LAS MOVILIZACIONES POLITICAS

Distintos autores han retomado perspectivas gramscianas para analizar las contiendas
discursivas en el contexto de las redes sociodigitales. Miles (2013) plantea que los
discursos de la clase dominante empiezan a ser disputados mediante narrativas
contrahegemonicas que cuestionan su legitimidad, sin embargo, concluye que estas
narrativas son debatibles ya que pertenecen a grupos con intereses fragmentados. Dyczok
(2014) senala que a pesar de las particularidades de las disputas politicas nacionales
contenidas en plataformas digitales, estas se adscriben a una tendencia global y son
ampliamente influenciadas por tal realidad; de esta manera, las reivindicaciones y los
discursos contrahegemonicos locales mantienen un vinculo con tendencias generales que
comparten caracteristicas y se observan en distintos paises.

Segun Castells (2012, 2009), las nuevas formas de asociacion derivadas del uso de
internet pueden tornarse acciones reivindicativas, debido a que las redes facilitan la
comunicacion autonoma de los individuos, frente a un gobierno y unos “medios de
comunicacion”. Las redes sociodigitales han marcado una pauta importante en las formas
de participacion social, ya que su naturaleza fragmenta en distintos niveles el ejercicio del
poder a traves de la comunicacion horizontal, lo cual facilita los procesos de auto-
comunicacion de masas, que a su vez dan lugar a la accion colectiva. Se trata de un nuevo
contexto de “comunicacion digital” que amplia los repertorios de participacion ciudadana
(Castells, 2012).

Las nuevas formas de conectividad, asi como las nuevas formas de agencia,
expresion o presencia politica, mediadas por el uso de plataformas digitales, constituyen
un marco conceptual adecuado para el analisis de los movimientos sociales en la era de
internet. Para destacar su valor heuristico, es necesario matizar algunos de los procesos
especificos que le dan consistencia empirica. El videoactivismo destaca en la
configuracion de los repertorios de participacion politica (Trere, 2015); es un proceso
mediatico potenciado por el uso de redes sociales digitales, pero también portador de
discursos contrahegemonicos: constituye un proceso que favorece la conectividad, la
agencia, la expresion y la presencia politica de grupos subalternos.

En el videoactivismo, Montero y Candon (2015) observan nuevas formas de
accion politica, alternativas a las narrativas mediaticas de grupos hegemonicos; lo
consideran un elemento importante en la configuracion de nuevas formas de accion
politica, que trasciende a las tradicionales formas de movilizacion colectiva. En el analisis

que desarrollan Montero y Candon (2015), éstos plantean que el videoactivismo viene de
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algunas déecadas atras y se inscribe en un nuevo paradigma politico-cultural, como “acto
de resistencia” de las nuevas formas de la “cultura politica” (Montero y Candon, 2015).
Como practica politica, el videoactivismo intenta complejizar, desde esta dimension, la
produccion y la creacion cultural, principalmente mediante la busqueda de alternativas
de produccion orientadas al crowdfounding y los canales alternativos de distribucion. De
tal manera, el videoactivismo es capaz de aumentar los “espacios de enunciacion” e
implementar estrategias de inclusion y mecanismos de dialogo.

Es importante destacar que si bien los videoactivistas han tenido presencia en las
movilizaciones sociales desde la década de los sesenta, en este momento historico, que
deviene en la implementacion y uso intensivo de las redes sociodigitales, asi como de las
Tecnologias de la Informacion y la Comunicacion (TIC); en general, el videoactivismo ha
encontrado nuevos canales de distribucion con alcances multitudinarios. Los
videoactivistas, una generacion de voces colectivas que visibiliza la experiencia como
mecanismo de empoderamiento (Montero y Candon, 2015), se han propuesto, desde sus
origenes, partir de la capacidad de producir una comunicacion autéonoma y, mediante el
desarrollo de plataformas digitales, han encontrado los canales idoneos de distribucion;
su accion se inscribe como uno de los elementos de mayor relevancia en la auto-
comunicacion de masas.

Un ejemplo importante de esto, de acuerdo con Trere (2015), son las protestas
del movimiento #YoSoy132, durante el proceso electoral federal de 2012 en México,
cuando un grupo de estudiantes de la Universidad Iberoamericana, en un ejercicio de
videoactivismo, subi6 a YouTube archivos en los que mostraba su enfrentamiento con el
entonces candidato a la presidencia de la Republica, Enrique Pefa Nieto. Ademas de
estos, otro archivo importante fue el video donde los estudiantes mostraron sus
credenciales, para contradecir las versiones de los medios hegemonicos, segin los cuales
la mencionada agitacion habia estado a cargo de personas ajenas a la Institucion. Estas
acciones derivaron en un movimiento social que dejo ver que la juventud en México
puede asumirse como actor politico, cuyos repertorios de participacion no se inscriben
de manera pasiva con los procesos institucionales electorales, pero tienen un vinculo con
el uso de las tecnologias de comunicacion, en particular con la produccion audiovisual.

Esta produccion no se limita al video; tambien las imagenes cobran gran
relevancia desde el ejercicio fotografico, la creacion de GIF y de memes humoristicos. Se
trata, para Reguillo (2015), de la “autoproduccion de representaciones alternativas y
compartidas” que, en una supuesta normalidad de los poderes autoritarios, introducen

tematicas ignoradas o silenciadas por el discurso hegemonico neoliberal, promovido por
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los medios de comunicacion. De acuerdo con la autora, toda esta alegoria, manifiesta en
las redes y en las calles, representa nuevos procesos de colectividad que definen una
dimension postpolitica que va mas alla de las formas tradicionales de hacer politica
formal.

La utilizacion de redes sociodigitales en el activismo y la participacion politica
tiene como base la produccion y distribucion de materiales audiovisuales en relacion con
actos de resistencia. La masificacion y el uso comtn de celulares que cuentan con una
camara capaz de generar archivos audiovisuales ha potenciado la practica del
videoactivismo en multiples formas, desde la construccion de materiales que proyectan
discursos contrahegemonicos, hasta sencillas expresiones de denuncia de irregularidades
o abuso de autoridad, que se distribuyen en las redes sociodigitales.

En la actualidad, la culturalizacion de los movimientos sociales se vuelve mas
evidente, a la vez que se incorpora en discursos académicos que destacan aspectos
singulares como el juego y el humor, a traves de los cuales se manifiesta la capacidad de
imaginar y reinventar el mundo (Benson, 2015). Mediante cargas humoristicas, se
sopesan las dificiles condiciones de vida impuestas por la racionalidad tecnocratica de la
politica. Treré (2015) explica como el videoactivismo de la era digital adquiere este
peculiar matiz, de manera que gran parte de la critica audiovisual que circulaba en redes
en torno al proceso electoral de 2012 se configuraba con una gran carga humoristica. Un
sexenio mas tarde, en el proceso electoral de 2018, el videoactivismo vertebr6 la
expresion vernacula de las y los electores, pero, al mismo tiempo, fue apropiado por
actores politicos que intentaron imitar el caracter organico de estas creaciones
audiovisuales. En ocasiones, las producciones resultaban muy rebuscadas, de modo que
evidenciaban la intencionalidad de los montajes y sus contenidos; otras veces, eran muy
organicas, conectaban con los electores y los candidatos.

En México, los procesos electorales del 2012 y 2018 se constituyeron en una
especie de arena de lucha mediatica, en la que, por una parte, los medios tradicionales
desplegaron una serie de estrategias para colocar a los candidatos, mientras, por otra, la
sociedad civil organizada, particularmente las y los jovenes intervinieron creativamente,
sobre todo a traves de la produccion audiovisual, con lo cual generaron y multiplicaron
los espacios de enunciacion politica y negociaron las representaciones mediaticas de los
candidatos y de los partidos, demostrando un deseo de participacion y de dialogo, un
deseo de participar en la construccion de las representaciones mediaticas de sus propias

experiencias poh’ticas.
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Para Benson (2015), la presencia de las movilizaciones en el contexto de la
sociedad red constituye el ejemplo de un conjunto de agenciamientos emergentes, frente
al desplome de la representatividad politica; sefiala que estas movilizaciones reintroducen
el juego como un valor importante con la capacidad de reimaginar la sociedad. El autor
explica que la creacion de contenidos audiovisuales esta expandiendo las capacidades de
jugar, en formas hasta hace algunos afios impensables, permitiendo la experimentacion
con nuevas estructuras, nuevos sentidos y nuevas asociaciones simbolicas. Se trata de
formas ludicas que buscan, mediante el contagio emocional de la colaboracion,
experimentar con nuevas formas de satisfaccion, permitirse reimaginar y reinventar la

realidad social (Benson, 2015).

TECNOPOLfTICA, ENTRE LA VOLUNTAD DE VERDAD Y LA CONDICION SUBALTERNA

Entre los anos 2012 y 2013, distintos acontecimientos reivindicativos sacudieron al
mundo y con esto las interpretaciones academicas. Frente a este contexto, los estudiosos
de los movimientos sociales buscaron reinventarse conceptualmente. El #YoSoy132 en
Meéxico (Estrada, 2014; Morales, 2014; Valenzuela, 2015); el #OccupyWallStreet en
Estados Unidos de América (Benson, 2015); el #15M en Espafia en 2011 (Calvo,
Goémez-Pastrana y Mena, 2011); el #PaseLivre en Brasil (Spiro y Monroy-Hernandez,
2016) y, por supuesto, la Primavera Arabe (Gonzélez-Quijano, 2011). Estas
eventualidades presentaron una serie de afinidades muy generales que deslumbraron a los
estudiosos, como el hecho de que tendian a cierta descentralizacion organizacional, es
decir, carecian de liderazgos (sindicales, en su mayoria), estaban compuestos por grupos
heterogéneos y presentaban una organizacion rizoma, sin jerarquias aparentes; por
supuesto, su afinidad mas comtn era el uso de redes sociodigitales en la difusion de
informacion, convocatorias, y la identificacion entre los manifestantes.

A partir de las caracteristicas mas generales que resultaron afines, todas estas
eventualidades se incluyeron en un mismo marco interpretativo; muchas de las
reflexiones presentaban grandes omisiones en torno a la particularidad de los contextos
sociales y politicos en los que tuvieron lugar. Atin mas, otras tantas interpretaciones
omitieron las estrategias de los poderes politicos y su vinculo con el uso de redes
sociodigitales y los resultados de cada una de estas movilizaciones. En el caso de los
procesos electorales mexicanos a los que hemos dado seguimiento, apreciamos dos
caracteristicas generales. En 2012, la emergencia del #YoSoy132 marc6 una irrupcion

significativa. Aunque el principal adversario del movimiento era Televisa, como actor
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protagonico de la hegemonia mediatica, en gran medida subyacia un rechazo al candidato
del PRI, Enrique Pefia Nieto; de hecho, el origen del movimiento se remonta al
enfrentamiento entre estudiantes y el equipo de campafia de dicho candidato, como
hemos descrito lineas arriba.

A la postre, no solo el vocero del movimiento obtuvo un lugar protagonico en un
noticiero de Televisa, sino que tambien el candidato del PRI resulto ganador de las
elecciones, gracias a una estrategia mediatica que recurrio a la narrativa aparentemente
oxidada de las telenovelas mexicanas, personificando a Enrique Pefia Nieto como un
galan joven, cuya esposa literalmente habia protagonizado distintos papeles en estas
narrativas televisadas. A la vez, se recurrio a la construccion de una campana negra en
contra del entonces candidato opositor Andrés Manuel Lopez Obrador, que se difundio
mayormente a traves de videos en YouTube, de manera extra oficial, aprovechando la
escasa regulacion del, en esos afos, Instituto Federal Electoral sobre el uso de medios
digitales en tiempos de campafia.

Seis afios mas tarde, el candidato Lopez Obrador, que habia sido derrotado en
2012, contendio nuevamente por la presidencia de la Reptblica mediante la estrategia
descrita. En esta ocasion, las redes sociodigitales se habian instaurado como parte
fundamental de la ecologia mediatica y, por supuesto, de la interaccion, dialogo y
discusion politica. De esta manera, el proceso electoral de 2018, rebas6 por mucho la
atrasada regulacion del tiempo asignado a los partidos politicos en radio y television, asi
que las campanas electorales se desarrollaron de manera organica, con nula regulacion en
redes sociodigitales, destacando plataformas como Facebook y Twitter. En ausencia de un
movimiento como #YoSoy132, dicho candidato capturd toda expresion de oposicion y
reivindicacion politica.

A traves de multiples estrategias, que incluian el uso de memes, videoactivismo e
interacciones en redes, la tecnopolitica se hizo presente, fortalecio la imagen del
candidato opositor y lo posiciono hasta asegurar su triunfo. Esta transicion entre dos
procesos electorales nos permite observar que la tecnopolitica se desarrolla entre
discursos hegemonicos y narrativas subalternas. Simultaneamente, nos permite apreciar
como las movilizaciones subalternas se insertan en una dinamica discursiva, que, si bien
les da acceso a espacios de dialogo, termina por transformar su vision y la estructura de
su discurso para adaptarse a los parametros en los que tradicionalmente las clases
dominantes desarrollan el propio.

El movimiento #YoSoy132 perdi6 fuerza reivindicativa por cooptacion e

. ./ . / . ~
integracion. Un sexenio mas tarde, muchos de sus integrantes se sumaron a la campafia
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del partido Movimiento de Regeneracion Nacional (MORENA), en apoyo al candidato
Andres Manuel Lopez Obrador. El caso mas emblematico es el del antiguo vocero del
movimiento, Antonio Attolini, quien tras presidir un programa de noticias en Televisa,
durante el proceso electoral de 2018 se convirtio en vocero de dicho candidato. Tanto el
partido como su candidatura a la presidencia de la Reptblica, representaron la oposicion
politica en este proceso. Sin embargo, tras resultar electos, en sus primeros dos anos de
gobierno han recurrido a distintas estrategias de modelaje de la opinion publica,
mediante el uso estrategico de redes sociodigitales; estrategias que han sido ampliamente
visibilizadas por las y los estudiosos de redes y tecnopolitica del Signa_Lab, dirigido por

la investigadora Rossana Reguillo.

CONCLUSIONES

Los movimientos sociales tienen una presencia constante que se articula sobre una
relacion compleja entre el Estado y la sociedad civil organizada, con la participacion de
otros actores vinculados a los medios de comunicacion; constituyen reivindicaciones que
permiten a los grupos subalternos expresar demandas frente a grupos hegemonicos.
Buscan una transformacion con base en procesos de subjetivacion, a partir de los cuales
reivindican sectores subalternos, cuya voz ha sido silenciada por la representatividad
politica, las narrativas mediaticas y los discursos académicos.

La sociedad contemporanea experimenta procesos de hiper-tecnificacion en los
que la produccion y el desarrollo tecnologico, como base material de las relaciones
sociales, juegan un papel fundamental. Las condiciones materiales de la vida
contemporanea son cada vez mas complejas y tecnificadas, de manera que su produccion
y apropiacion en los distintos procesos sociales no puede jugar un papel secundario en las
reflexiones e investigaciones. La centralidad protagénica, que se ocupa tanto en las
expresiones de dominacion como en las de resistencia, exige una mirada desde los
estudios culturales, los estudios subalternos y postcoloniales.

La construccion de sentido por parte de los duehos de medios de produccion no
ha perdido su hegemonia; sin embargo, el actual panorama de la ecologia mediatica
permite la formacion de nuevos procesos de resignificacion y nuevas formas de consumo
activo, a través de la creacion de contenidos audiovisuales como el videoactivismo, los
memes o la simple interaccion entre usuarios de plataformas como Facebook y Twitter. Por

lo tanto, las tecnologias de comunicacion, y particularmente las redes sociodigitales,
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devienen dispositivos culturales, en la medida que las y los sujetos les otorgan el atributo
de involucrarse en los procesos de apropiacion y enunciacion de su entorno politico.

La naturaleza que adquiere la produccion de los nuevos artefactos tecnologicos
que hacen posible una parte importante de las interacciones sociales tiende a fragmentar
el ejercicio del poder comunicacional en términos discursivos y facilita la ampliacion de
los espacios de enunciacion subalterna. Los ciudadanos incrementan sus repertorios de
participacion politica, mediante la produccion y distribucion de materiales audiovisuales,
y fortalecen su capacidad de negociar la construccion de representaciones mediaticas
sobre el contexto politico; simultaneamente, los actores politicos desarrollan nuevas y
sofisticadas estrategias de dominacion discursiva, mientras la disputa politica, los

discursos hegeménicos y contrahegemc')nicos se complejizan en nuevas arenas digitales.
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